Este documento ha sido firmado con la firma electronica del IECM, todas las firmas se encuentran al final del documento

COMISION PERMANENTE DE QUEJAS

INSTITUTO ELECTORAL EXPEDIENTE: IECM-QNA/125/2026
\ CIUDAD DE MEXICO
4 PROMOVENTE: DATO PROTEGIDO
A4

PROBABLE RESPONSABLE: LUIS MANUEL
GARCIA GARCIA, SUBCOORDINADOR DE
EDUCACION CIVICA, ORGANIZACION
ELECTORAL Y PARTICIPACION CIUDADANA
ADSCRITO A LA DIRECCION DISTRITAL 12 DEL
INSTITUTO ELECTORAL DE LA CIUDAD DE
MEXICO

Acuerdo por el que se determina lo conducente respecto de la queja promovida por
DATO PROTEGIDO" en contra del C. Luis Manuel Garcia Garcia, Subcoordinador de
Educacion Civica, Organizacion Electoral y Participacion Ciudadana adscrito a la
Direccién Distrital 12 del Instituto Electoral de la Ciudad de México, por la probable
comision de Violencia Politica en Razén de Género (VPRG) y/o Violencia Politica
contra las Mujeres en Razén de Género (VPMRG), radicada bajo el niumero de
expediente IECM-QNA/125/2026.

En la Ciudad de México, a veintiséis de agosto de dos mil veintiséis.?

CON FUNDAMENTO en los articulos 1, 4, parrafo noveno, 6, 14, 16, 17, parrafos primero
y segundo, 41, parrafo tercero, Bases lll, apartado C, y V, Apartado C, parrafo primero,
numerales 10 y 11, 116, parrafo segundo, norma VI y 122, letra A, Base IX de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (Constitucién); 19, parrafo 3, inciso
a), del Pacto Internacional de Derechos Politicos y Civiles (Pacto);1, 11 y 13, parrafo 1,
inciso a), de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (Pacto San José); 1, 2,
3y 7 de la Convencion sobre la Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacion contra
la Mujer (CEDAW); 1, 2, 3, 4, inciso e), 5 y 7 de la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer “Convencion de Belém Do
Para” (Convencion Belém Do Para); 1, 5, fraccion lll, 39 y 40, fracciones IX y X de la Ley
General para la Igualdad entre Mujeres y Hombres (Ley para la Igualdad); 1, 3, 6, fraccién
[, 20 bis, 20 Ter, 27, 28, 29, 30, 31 y 49, fraccién XXV de la Ley General de Acceso de las
Mujeres a una Vida Libre de Violencia (Ley General de Acceso); 5 de la Ley General de
Victimas (Ley General de Victimas); 1, 4, 5, 98, 104, 440, 442, numeral 2, 442 Bis, 443 bis,
247, 471, numeral 2 y 474 Bis de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales (Ley General); 11, letra C, 17, 27, letra B, numeral 7, fraccion VII, 50, 53 y 64
de la Constitucion Politica de la Ciudad de México (Constitucién local); 1, 2, 4, 5, 6 fraccion
IX, 7 fracciones VI, I1X, X, 54, 55 de la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia de la Ciudad de México (Ley local de Acceso); 1, 2, 5y 55 de la Ley de Victimas
para la Ciudad de México (Ley local de Victimas); 1, fraccion V, 2, 4, inciso C), fracciones
VIy VI, 6, 30, 31, 32, 33, 34, 36, parrafo décimo inciso 1), 37, fraccion lll, 60, Bis, 84, 86,
fracciones V y XV, 89, 93, fraccion Il y 95, fraccién Xl del Cédigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales de la Ciudad de México (Cdédigo); 1, 2, parrafo primero, 3
fraccion Il, 4, 7, fraccion IX de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México (Ley
Procesal); 1, 3, 4, 7, 8, 14, fraccién Il, 19, 20, 21, 23, 32, 55, 56, 85, 86, 87, 88, 89, 90 y 91
del Reglamento para el Tramite y Sustanciacion de Quejas y Procedimientos de

' De conformidad con los articulos 118, fraccion Xl y 128 fracciones |, IV y V de la Ley de Transparencia para el Acceso
y Socializacion de la Informacion de la Ciudad de México, y 9 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados de la Ciudad de México.

2 En adelante las fechas corresponden al afio dos mil veintiséis, salvo precision en contrario.
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Investigacion del Instituto Electoral de la Ciudad de México (Reglamento); la Comision
Permanente de Quejas (Comision) emite el presente acuerdo conforme a lo siguiente:

. Competencia

Con fundamento en los articulos 1, parrafo segundo, fraccion V, 30, 31, 32, 33, 34, 59,
fraccion V y 60 Bis del Cdodigo; 2, 3y 4 de la Ley Procesal; asi como 14, fraccion |, 20 y 21
del Reglamento, esta Comision es competente para conocer de los hechos denunciados
por DATO PROTEGIDO (persona promovente), los cuales, de manera preliminar y sin
prejuzgar sobre el fondo del asunto, podrian constituir VPRG y/o VPMRG, atribuida al C.
Luis Manuel Garcia Garcia, en su calidad de Subcoordinador de Educacion Civica,
Organizacion Electoral y Participacion Ciudadana adscrito a la Direccion Distrital 12 del
Instituto Electoral de la Ciudad de México (persona probable responsable).

En ese sentido, para que las autoridades electorales sean competentes para conocer de
presuntos actos de VPMRG, es necesario que las conductas denunciadas guarden una
relacion razonable con el ejercicio de derechos politico-electorales o con el desempefio de
cargos de representacion o participacion ciudadana.

Bajo esa logica, del analisis preliminar del escrito de queja y de las constancias que obran
en autos, se advierte que los hechos denunciados se encuentran vinculados, en
apariencia, con el desempefio de cargos de participacion ciudadana dentro de una
Comision de Participacion Comunitaria COPACO, lo que resulta suficiente para que esta
Comision asuma competencia de manera preliminar y determine lo que en derecho
corresponda.

Il. Documentacion que se tiene a la vista

1. El correo electronico de catorce de julio, remitido por la persona promovente a la
cuenta institucional de la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral (UTCE) del
Instituto Nacional Electoral (INE), mediante el cual denuncié hechos que, a su
consideracion, podrian constituir VPMRG, mismos que le atribuye al probable
responsable.

2. El Acuerdo del treinta y uno de julio emitido por la UTCE dictado en el Cuaderno
de Antecedentes UT/SCG/CA/DATOPROTEGIDO/CG/221/2026.

3. Copia de la cédula de notificacion electronica del doce de agosto, dirigida ala UTCE
dentro del expediente con clave de identificacion SUP-REP-35/2026, recurso que
fue emitido por la Sala Superior del Tribunal Electoral de la Federacion (Sala
Superior) en la misma fecha.

4. El oficio INE/UTCE/UT/DPRCOPLYVPM/06272/2026 recibido el veinticinco de
agosto en la Oficialia de Partes de este Instituto Electoral de la Ciudad de México
(Instituto), signado por la Subdirectora de Procedimientos de Remocién de
Consejeros de los OPL y de violencia politica contra las mujeres de la UTCE del
INE, mediante el cual hizo del conocimiento de esta autoridad el acuerdo de
veintiuno de agosto, dictado en el Cuaderno de Antecedentes
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UT/SCG/CA/DATOPROTEGIDO/CG/221/2026 suscrito por el director de
Procedimientos de Remocion de Consejeros de los OPL y de violencia politica
contra las mujeres de la UTCE del INE.

En dicho acuerdo, entre otras cuestiones, se determiné declinar la competencia a
favor de este Instituto para conocer del escrito de queja presentado por la persona
promovente, mediante el cual denuncido hechos presuntamente constitutivos de
VPRG y/o VPMRG, atribuidos a la persona probable responsable.

5. El oficio IECM/SE/3142/2026 de veinticinco de agosto, signado por el Secretario
Ejecutivo de este Instituto (Secretario), mediante el cual ordend la integracion del
expediente IECM-QNA/125/2026 con motivo de las constancias sefialadas, e
instruyd a la Direccidon Ejecutiva de Asociaciones Politicas y Fiscalizacion
(Direccion) para que, en apoyo, colaboraciéon y coadyuvancia con la Secretaria
Ejecutiva (Secretaria), realizara lo conducente.

6. El proveido de veinticinco de agosto, mediante el cual la Secretaria acordo el tramite
de la queja sefalada en el numeral que antecede, ordenando la realizacion de
diligencias preliminares.

7. Las demas constancias generadas con motivo de la tramitacién del presente
expediente.

lll. Queja

1. Hechos denunciados. La persona promovente presentd escrito de queja mediante el
cual denuncio la probable comision de diversas conductas presuntamente contrarias
a la normativa electoral, consistentes en:

> (VPRG) ylo (VPMRG).

Lo anterior, con motivo de los hechos que, en esencia, se describen a continuacion, en los
términos expuestos en su escrito de queja:

e La parte promovente, sefala que el tres de julio fue convocada por la Direccion
Distrital 12 de este Instituto para participar en el acto de entrega-recepcidon del
expediente de una COPACO.

e Refiere que el ocho de julio acudié a las oficinas de la Direccion Distrital 12 para
participar, en calidad de testigo, en dicho acto de entrega-recepcién. Senala que el
procedimiento se realiz6 de manera extemporanea, pues previamente habia sido
convocada para el trece de junio, sin que se llevara a cabo debido a la inasistencia
de quien entonces fungia como representante de la COPACO, la C. Carlota Cabral
Galindo.

e Manifiesta que, durante el acto, presidido por Luis Manuel Garcia Garcia, en su
calidad de Subcoordinador de Educacién Civica, Organizacion Electoral y
Participacion Ciudadana de la Direccion Distrital 12 de este Instituto, se present6 un
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folder que contenia diversos documentos y unicamente se procedié a contabilizar
las fojas, sin revisar o identificar su contenido. Ante ello, la persona promovente
cuestiond que se pretendiera recibir el expediente sin conocer los documentos que
lo integraban y preguntd especificamente por las actas de asamblea y minutas de
trabajo.

La parte promovente manifiesta que sus cuestionamientos generaron incomodidad
entre las personas presentes y que el Subcoordinador le indico: “No es asi, ...,
solamente se va a firmar de recibido”. Ante la falta de informacion, sefala que
comenz6 a grabar con su teléfono celular para dejar constancia de que unicamente
se contabilizaban las fojas del expediente, las cuales ascendian a doscientas treinta
y una, sin que, a su decir, se conociera su contenido.

Refiere que, durante la discusién, algunas de las personas presentes intervinieron
para sefalar que el expediente seria recibido para su posterior revision. Asimismo,
manifiesta que Carlota Cabral Galindo elevd la voz y se dirigid hacia ella con
expresiones como “jYa estuvo bueno!”, “Yo te hablo como se me da la gana”, asi
como con los calificativos “chismosa” y “arrabalera”. Al respecto, la persona
promovente sostiene que Luis Manuel Garcia Garcia no intervino para detener
dicha situacién.

Asimismo, refiere que Rafael Palomino Tovar, en el contexto de la discusion, le
manifesto: “; Tienes algo que decirme? Porque yo si tengo que decir y... [inaudible]
jHasta carcel!”.

También refiere que José Carlos Pio Canseco Gomez, intervino y dijo “se recibe
para posterior revision”, mientras escuché a Elda Adriana Ramirez Garcia
preguntar “pero si alguien de aqui no esta de acuerdo puede no firmar ;no?”.

A partir de este punto la parte promovente manifiesta que tiene claro dichos y
escenas, pero no recuerda su exacta secuencia, afirmando que José Carlos
Canseco le daba explicaciones en tono de reconvencion para disuadirla de que la
revision no era necesaria.

Derivado de lo ocurrido, la persona promovente sefiala que decidié no firmar el acta
en calidad de testigo y buscé comunicarse con Laura Alejandra Martinez Arroyo,
Titular de la Direccion Distrital 12, a fin de solicitar una reunion.

Finalmente, manifiesta que, al retirarse de las instalaciones, fue abordada por Luis
Manuel Garcia Garcia, quien le expreso: “Calmate, estas muy alterada” v,
posteriormente, “Yo te noto muy alterada”. A juicio de la promovente, dichas
expresiones constituyeron un intento de desacreditarla y una forma de manejo
psicoldgico; asimismo, sefialé que los hechos podrian constituir acoso.

A partir de estos acontecimientos, la parte promovente sostiene que las conductas
denunciadas, particularmente las atribuidas a Luis Manuel Garcia Garcia, podrian
constituir VPMRG, al considerar que se obstaculizé su participaciéon como integrante
de la COPACO, se le descalific6 mediante expresiones verbales, se le intimidé y
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existi6 una omisién de intervencion ante conductas que, desde su perspectiva,
afectaron el ejercicio de sus derechos politico-electorales.

e Finalmente, la parte promovente solicito el dictado de medidas cautelares y/o de
tutela preventiva, a efecto de que se implementen las acciones necesarias para
salvaguardar su integridad, reputacion, imagen y el ejercicio de sus derechos
politico-electorales; asimismo, solicitd que se ordene a las personas senaladas
como responsables abstenerse de realizar, a través de redes sociales, actos
que, desde su perspectiva, denigren su persona y dignidad, al considerar que
existe el riesgo de que se genere un dafio irreparable.

2. Pruebas ofrecidas. Del escrito de queja se puede desprender que la persona
promovente ofrecié como elementos de prueba los siguientes:

A. TECNICA. Consistente en un archivo en formato .mp4 de la reunién celebrada el
nueve de julio (sic) denominado “VIDEO 8 DE JULIO 2026 DD 12 IECM.MP4”.,

B. INSPECCION. Consistente en la certificacion que realice esta autoridad respecto
del contenido del video aportado por la parte promovente como anexo a su escrito
de queja.

C. DOCUMENTALES PRIVADAS. Consistente en copias simples de los siguientes
documentos:

v' Credencial para votar expedida por el Instituto Nacional Electoral a favor de la
persona promovente.

v' Constancia de integracién de la COPACO de la Unidad Territorial respectiva.

v Acta circunstanciada de trece de junio levantada en la Direccién Distrital 12 de
este Instituto.

v Correo electronico de tres de julio.

D. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el informe que esta autoridad solicite
a la Direccion Distrital 12 de este Instituto, respecto de los hechos materia de la
denuncia.

E. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todas y cada una de
las constancias que obren en el expediente que se forme con motivo del presente
escrito de denuncia, en todo aquello que resulte favorable a sus intereses.

F. LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANO.
Consistente en todo lo que esta autoridad pueda deducir de los hechos
comprobados, en los que beneficie a sus intereses.

IV. Actuaciones previas
En el ejercicio de las atribuciones que le confieren los articulos 4, parrafo primero, de la
Ley Procesal; 8, incisos c), fraccion lll, e inciso d), fraccion |; asi como 20, parrafo primero,

del Reglamento, y con el objeto de contar con mayores elementos respecto de los hechos
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controvertidos, la Secretaria ordend la realizacion de diversas actuaciones previas,
mismas que se precisan a continuacion:

1. Requerimiento a la Subdireccion de Oficialia Electoral de este Instituto. El
veintiséis de agosto, mediante oficio IECM-SE/QJ/710/2026, se requirié a la Oficialia
Electoral de este Instituto a efecto de que verificara y certificara el contenido del
archivo en formato .mp4 denominado “VIDEO 8 DE JULIO 2026 DD 12 IECM.MP4”,
aportado por la parte promovente en su escrito de queja, debiendo realizar una
descripcion detallada de su contenido y, en su caso, transcribir de manera integra y
literal las expresiones, dialogos, textos, audios o cualquier otro elemento que resulte
perceptible en el mismo, atendiendo a lo sefialado por la persona promovente.

Respuesta. En la misma fecha, mediante oficio IECM/SE/SOE/184/2026, el
Subdirector de la Oficialia Electoral remiti6 el acta circunstanciada
IECM/SEOE/OC/ACTA-378/2026, instrumentada por personal habilitado de dicha
Oficialia, en la cual se advierten los resultados de la verificacion realizada.

2. Requerimiento a la persona promovente. Mediante proveido de veinticinco de
agosto, se requirié a la persona promovente para que, en un plazo de tres dias,
contados a partir de la notificacion informara lo siguiente:

a. Las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrieron los hechos que
atribuye a José Carlos Pio Canseco Gémez, asi como los elementos que
permitan vincularlos con las conductas denunciadas; y, en su caso, aporte los
medios de prueba con que cuente que sustenten los hechos que refiere.

Respuesta. A la fecha de emision del presente proveido, no se cuenta con la
respuesta del requerimiento anterior.

V. Pronunciamiento de la Comision

Para estar en posibilidad de emitir pronunciamiento sobre la procedencia del escrito de
queja, a continuacion, se analizaran los hechos denunciados, las pruebas aportadas por
la persona promovente, asi como los elementos recabados con motivo de las diligencias
preliminares realizadas por esta autoridad, en relacion con el marco juridico aplicable.

Lo anterior, tomando en consideracion que, conforme a lo establecido en el articulo 10 del
Reglamento, el tramite y sustanciaciéon de los procedimientos debera realizarse de forma
congruente, idénea, eficaz, expedita, completa y exhaustiva, observando en todo momento
los principios de presuncion de inocencia, debido proceso, legalidad y acceso a la justicia,
en términos de los articulos 17, 19 y 20, apartado B, fraccion |, de la Constitucion.

VI. Andlisis preliminar de las infracciones
1. VPRG y/o VPMRG
La persona promovente refiere que, en su calidad de integrante electa de COPACO para

el periodo 2026-2029, en una unidad territorial de esta Ciudad de México, ha sido objeto
de actos que, desde su perspectiva, han obstaculizado su participacion y el ejercicio de
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sus funciones como integrante de dicho érgano. Asimismo, sefala que fue descalificada
mediante expresiones verbales, intimidada y que se omitié intervenir ante las conductas
que, a su consideracion, afectaron el ejercicio de sus derechos politico-electorales, las
cuales presuntamente fueron desplegadas por el probable responsable en el contexto de
la transicion e integracion de la COPACO para la que fue electa.

En ese sentido, sefala que dichas conductas vulneran su derecho a una vida libre de
violencia en el contexto de su participacion y representacion comunitaria, al considerar que
se ha denigrado su postura encaminada a garantizar una adecuada entrega del archivo de
la COPACO saliente y se le ha ocultado informacion relacionada con la documentacién
objeto de dicha entrega, circunstancias que, desde su perspectiva, obstaculizan y afectan
el adecuado desempefio de sus funciones como integrante de la COPACO entrante.

A partir de lo anterior, la parte promovente considera que tales hechos podrian constituir
VPRG y/o VPMRG en su perjuicio.

En ese contexto, en estricto cumplimiento de la obligacién que recae en toda autoridad de
proteger a las mujeres frente a la VPRG, asi como del deber de actuar con la debida
diligencia y de manera coordinada para prevenir, investigar, sancionar y, en su caso,
reparar posibles afectaciones a sus derechos, esta Comisién, en un analisis preliminar y
sin prejuzgar sobre el fondo del asunto, procedera a examinar los hechos descritos en los
parrafos precedentes, a efecto de determinar si de estos se desprenden indicios que
permitan advertir, de manera preliminar, la posible comision de actos de violencia politica
contra las mujeres en razén de género.

1.1. Marco normativo

Como parte de los sistemas Universal e Interamericano de Derechos Humanos, el Estado
Mexicano ha suscrito un importante numero de convenciones sobre derechos humanos de
las mujeres, los cuales establecen obligaciones especificas para prevenir, atender,
sancionar y erradicar todas las formas de violencia y discriminacion basadas en género.

Entre ellas, la Convencién de Belém Do Para en sus articulos 3y 7, inciso f), prevé que
toda mujer tiene derecho a una vida libre de violencia, tanto en el ambito publico como en
el privado; asimismo, que los Estados Parte condenan todas las formas de violencia contra
la mujer y convienen en adoptar, por todos los medios apropiados y sin dilaciones, politicas
orientadas a prevenir, sancionar y erradicar dicha violencia y en establecer procedimientos
legales, justos y eficaces para la mujer que haya sido sometida a violencia, que incluyan,
entre otros, medidas de proteccién, un juicio oportuno y el acceso efectivo a tales
procedimientos.

Por otra parte, en la CEDAW se establece que los Estados Parte tomaran todas las
medidas apropiadas para eliminar la discriminaciéon contra la mujer en la vida politica y
publica del pais y, en particular, garantizaran a las mujeres, en igualdad de condiciones
con los hombres.
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Al respecto, el articulo 5 de la CEDAW dispone como obligacion de los Estados Parte,
implementar las medidas necesarias para evitar los estereotipos perjudiciales e ilicitos, a
fin de garantizar la igualdad sustantiva de hombres y mujeres.*

En el ambito nacional, de conformidad con el articulo 1° de la Constitucién, todas las
autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacidon de respetar y
garantizar los derechos humanos, lo que implica prevenir, investigar, sancionar y reparar
las violaciones de tales derechos.

Mientras que la parte final del articulo 4 constitucional prevé: “Toda persona tiene derecho
a vivir una vida libre de violencias, el Estado tiene deberes reforzados de proteccion con
las mujeres...”

En ese contexto, la reforma en materia de violencia politica contra las mujeres en razén de
género, de abril de dos mil veinte, definié el concepto de VPMRG, tipificd el delito en la
materia, establecié diversas obligaciones y facultades a cargo de las autoridades
electorales -federales y locales-, establecié un catalogo de conductas sancionables, asi
como la imposicidn de diversas sanciones.

En el articulo 4, inciso C), fraccion V del Codigo se define la Violencia Politica como las
acciones, conductas y omisiones que transgreden las normas electorales y/o los derechos
politico electorales de la ciudadania en procesos democraticos o fuera de ellos, cometidas
por una persona o un grupo, que tienen por objeto o resultado, sesgar, condicionar,
restringir, impedir, menoscabar, anular, obstaculizar, excluir o afectar el reconocimiento,
goce y/o ejercicio de derechos politicos o de las prerrogativas inherentes a un cargo
publico, lesionar la legalidad y certeza de las elecciones; dafiar la integridad institucional
y/o realizar fraude a la ley.

Mientras que en la fraccion VI del mismo articulo y fraccion se define la Violencia Politica
de Género como las acciones, conductas, y omisiones que violentan, transgreden normas
electorales o derechos politico electorales de la ciudadania en procesos democraticos,
electorales, de participacion ciudadana o fuera de ellos, que conllevan un elemento
discriminador por razones de género, como pueden ser patrones, roles, identidades,
estereotipos, relaciones asimétricas de poder, condiciones de vulnerabilidad, exclusién,
diferenciacion no justificada o negacién del reconocimiento de la igualdad de derechos y
dignidad de todas las personas por cualquiera de las caracteristicas inherentes a la
condicion humana. Estas acciones u omisiones son ejercidas en contra de cualquier
persona, particularmente en contra de aquellas en situacion de vulnerabilidad, y tienen
por objeto o resultado sesgar, condicionar, impedir, restringir, menoscabar, anular,
obstaculizar, excluir o afectar el reconocimiento, goce y/o ejercicio de derechos
politico-electorales o de las prerrogativas inherentes a un cargo publico.

Finalmente, en la fraccién VII del mismo articulo y fraccién se define la VPMRG como toda
accién u omisién, incluida la tolerancia, basada en elementos de género y ejercida
dentro de la esfera publica o privada, que tenga por objeto o resultado limitar, anular o

3 Articulo 5.- Los Estados Parte tomaran todas las medidas apropiadas... para modificar los patrones socioculturales de
conducta de hombres y mujeres, con miras a alcanzar la eliminacion de los prejuicios y las practicas consuetudinarias y
de cualquier otra indole que estén basados en la idea de la inferioridad o superioridad de cualquiera de los sexos o en
funciones estereotipadas de hombres y mujeres.
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menoscabar el ejercicio efectivo de los derechos politicos-electorales de una o
varias mujeres, el acceso al pleno ejercicio de las atribuciones inherentes a su cargo,
labor o actividad, el libre desarrollo de la funcion publica, la toma de decisiones, la libertad
de organizacién, asi como el acceso y ejercicio a las prerrogativas, tratandose de
precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos publicos del mismo tipo, en el
entendido de que las acciones u omisiones en que se basan los elementos de género, son
aquellos que se dirijan a una mujer por su condiciéon de mujer; y que le afecten
desproporcionadamente o tengan un impacto diferenciado en ella, las cuales pueden
ser cometidas, indistintamente, por agentes estatales, superiores jerarquicos, colegas de
trabajo, personas dirigentes de partidos politicos, militantes, simpatizantes,
precandidaturas candidaturas, representantes de los partidos politicos; medios de
comunicacion y sus integrantes, por un particular o por un grupo de personas
particulares.

Este concepto de VPMRG contemplado en el Codigo es coincidente con lo dispuesto en
los articulos 6 de la Ley de Acceso; 6, 20, 20 bis y 20 Ter de la Ley General de Acceso; 3,
numeral 1, inciso k) y 442 bis de la Ley General y 1, fraccion Xll de la Ley Procesal.

Aunado a lo anterior, el articulo 20 Ter, fracciones IX, XVI y XXIl de la Ley General de
Acceso, senala que la VPMRG puede expresarse, entre otras conductas, a través de la
difamacion, calumnia, injuria o realizar cualquier expresion que denigre o descalifique a las
mujeres en ejercicio de sus funciones politicas, con base en estereotipos de género, con
el objetivo o el resultado de menoscabar su imagen publica o limitar o anular sus derechos;
asi como cualquier otra forma analoga que lesione o sean susceptibles de danar la
dignidad, integridad o libertad de las mujeres en el ejercicio de un cargo politico, publico,
de poder o de decision, que afecte sus derechos politicos electorales.

Por otra parte, el articulo 4 del Reglamento dispone que, en los procedimientos
administrativos sancionadores electorales, se aplicaran los principios del derecho
administrativo sancionador, penal y los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad, complementariedad, integralidad, progresividad, no regresividad vy
perspectiva de género, reconocidos en la Constitucion y en la Constitucién local.

Asimismo, establece que el Instituto debera tramitar, sustanciar y, en su caso, resolver los
procedimientos regulados en dicho Reglamento, garantizando los derechos humanos de
las partes, en especial los derechos humanos de los grupos de atencidn prioritaria y de las
mujeres a una vida libre de violencia, de igualdad y de identidad de género, con apego a
los estandares del derecho internacional y nacional, recabara los elementos probatorios y
dictara las medidas de proteccion idoneas y necesarias para salvaguardar la integridad y
seguridad de las probables victimas, aplicando siempre la norma que mas favorezca a la
persona.

En ese contexto, las actuaciones y diligencias que se realicen durante el tramite e
investigacion de queja o denuncias relacionadas con VPMRG deberan identificar la
situacion de vulnerabilidad, para adoptar medidas con perspectiva de género que
garanticen igualdad y acceso a la justicia de forma efectiva.
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Todo lo anterior resulta acorde con el articulo 7 inciso b) de la Convencién Belém Do
Para, a través del cual se reconoce una obligacion de los Estados Parte, para actuar con
la debida diligencia en la investigacion de los casos de violencia contra las mujeres.

1.2. Criterios jurisdiccionales

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (SCJN), en la Tesis 1a.
CLX/2015 (10 a.) de rubro: “DERECHO DE LA MUJER A UNA VIDA LIBRE DE
DISCRIMINACION Y VIOLENCIA. LAS AUTORIDADES SE ENCUENTRAN
OBLIGADAS A ADOPTAR MEDIDAS INTEGRALES CON PERSPECTIVA DE GENERO
PARA CUMPLIR CON LA DEBIDA DILIGENCIA EN SU ACTUACION*”, determiné que
el derecho de las mujeres a una vida libre de violencia conlleva la obligacion de las
autoridades de ejecutar su actuacion con perspectiva de género, para lograr la plena
eficacia del derecho de igualdad sustantiva.

En relacion con ello, en la tesis aislada 1a. XXVII/2017 (10a.) de rubro: “JUZGAR CON
PERSPECTIVA DE GENERO. CONCEPTO, APLICABILIDAD Y METODOLOGIA PARA
CUMPLIR DICHA OBLIGACION ®, la misma Sala precis6 que a obligacion de las y los
operadores de justicia de juzgar con perspectiva de género puede resumirse en su deber
de impartir justicia sobre la base del reconocimiento de la particular situacion de desventaja
en la cual histéricamente se han encontrado las mujeres -pero que no necesariamente esta
presente en cada caso-, como consecuencia de la construccion que socioculturalmente se
ha desarrollado en torno a la posicién y al rol que debieran asumir, como un corolario
inevitable de su sexo. Dicho de otra manera, la obligacion de juzgar con perspectiva de
género exige a quienes imparten justicia que actuen remediando los potenciales efectos
discriminatorios que el ordenamiento juridico y las practicas institucionales pueden tener
en detrimento de las personas, principalmente de las mujeres.

Por su parte, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
(Sala Superior) ha desarrollado diversos criterios orientadores, entre los que destaca: la
Jurisprudencia 48/2016 de rubro: “VIOLENCIA POLITICA POR RAZONES DE
GENERO. LAS AUTORIDADES ELECTORALES ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA
AFECTACION DE DERECHOS POLITICOS ELECTORALES 6.

En esta jurisprudencia, la Sala Superior establecid, entre otras cosas, que debido a la
complejidad que implican los casos de violencia politica de género, asi como a la
invisibilizacion y normalizacion en la que se encuentran este tipo de situaciones, es
necesario que cada caso se analice de forma particular para definir si se trata o no de
violencia de género y, en su caso, delinear las acciones que se tomaran para no dejar
impunes los hechos y reparar el dano a las victimas.

Asimismo, destaco que la violencia politica contra las mujeres comprende todas aquellas
acciones u omisiones de personas, servidoras o servidores publicos que se dirigen a una
mujer por ser mujer, tienen un impacto diferenciado en ellas o les afectan

4 Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 18, Mayo de 2015, Tomo |, pagina 431.

5 Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 40, Marzo de 2017, Tomo |, pagina 443.

6 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afo 9, Numero 19, 2016, paginas 47, 48 y 49.
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desproporcionadamente, con el objeto o resultado de menoscabar o anular sus derechos
politico-electorales, incluyendo el ejercicio del cargo.

Finalmente, subray6 que el derecho de las mujeres a una vida libre de discriminaciéon y de
violencia se traduce en la obligacién de toda autoridad de actuar con la debida diligencia y
de manera conjunta para prevenir, investigar, sancionar y reparar una posible afectacion
a sus derechos.

En ese sentido, la Sala Superior, en la Jurisprudencia 21/2018, de rubro: “VIOLENCIA
POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE
POLITICO7”, estableci6 que, para acreditar la existencia de VPMRG dentro de un debate
politico, se debe analizar si las expresiones cumplen con los requisitos siguientes:

e Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales o bien en el
ejercicio de un cargo publico.

e Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores jerarquicos, colegas de
trabajo, partidos politicos o representantes de los mismos; medios de comunicacién
y sus integrantes, un particular y/o un grupo de personas.

e Es simbdlico, verbal, patrimonial, econémico, fisico, sexual y/o psicoldgico.

e Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce y/o
ejercicio de los derechos politico-electorales de las mujeres.

e Se basa en elementos de género, es decir: se dirige a una mujer por ser mujer; tiene
un impacto diferenciado en las mujeres; o afecta desproporcionadamente a las
mujeres.

De igual manera, la Sala Superior, en el precedente SUP-REP-602/2022 y acumulados,
tomando en consideracién que en el debate politico se emiten expresiones que se
normalizan y son socialmente aceptadas, que fomentan la hostilidad u oposicion a las
mujeres -a lo que se denomina lenguaje con estereotipos de género discriminatorios,
mediante los cuales se manifiestan asimetrias, desigualdades y brechas entre los sexos-
implement6 una Metodologia de andlisis para los casos de estereotipos de género en
el lenguaje.

Al respecto, precis6 que el lenguaje con estereotipos de género se emite en muy
diversas formas, mediante sesgos diferenciados en el tratamiento de las personas o en el
uso de formas peyorativas hacia las mujeres, como puede ser por alusiones propias de su
condicién de mujeres.

Por tanto, las y los operadores juridicos deben implementar todos los mecanismos a su
alcance para garantizar el cumplimiento del principio de igualdad y no discriminacion,
cuando se denuncia la comision de VPRG y/o VPMRG por el uso sexista del lenguaje o
el uso de estereotipos de género discriminatorios.

Asi, a través de esta metodologia de analisis del lenguaje (escrito o verbal), se puede
verificar si las expresiones denunciadas incluyen estereotipos discriminatorios de género
que configuren VPRG y/o VPMRG, para lo cual, resulta necesario realizar un estudio a

7 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afo 11, Numero 22, 2018, paginas 21y 22.
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partir de los siguientes parametros objetivos y razonables, a fin de acortar la
discrecionalidad y subjetividad en el juicio de las manifestaciones:

Establecer el contexto en que se emite el o los mensajes.

Precisar la o las expresiones objeto de analisis.

Sefalar cual es la semantica de las palabras.

Definir el sentido del mensaje, a partir del momento y lugar en que se emite, para lo
cual se debera considerar los usos, costumbres o regionalismos del lenguaje, y las
condiciones socioculturales del interlocutor.

5. Verificar la intencién en la emision del mensaje, a fin de establecer si tiene el
propdsito o resultado de discriminar a las mujeres®

N =

En ese contexto, para concluir que una expresion o mensaje actualiza el supuesto
prohibido, la autoridad electoral debe verificar si la comunicacion asigna a una persona
atributos, caracteristicas o funciones especificas, por su pertenencia al género
femenino, mediante las cuales se les discrimina, a partir de herramientas que faciliten
la identificacidn de sesgos en las personas y/o el uso incorrecto del lenguaje.

Lo anterior, puede configurarse a través de expresiones que contengan estereotipos
discriminatorios de género.’® Estos estereotipos de género se definen como™ Ila
manifestacion, opinidn o prejuicio generalizado relacionado con roles sociales y culturales
que deben poseer o desempefiar los hombres y las mujeres, mediante la asignacion de
atributos, caracteristicas o funciones especificas, que puede generar violencia y
discriminacion-

Ademas, en cuanto al lenguaje discriminatorio la autoridad jurisdiccional justific6 —en el
precedente citado previamente— que la doctrina y los diversos tribunales de derechos
humanos han abordado la problematica, para ponderar el derecho a la libertad de
expresion y aquellas que pueden configurar VPRG, para restringir aquellas expresiones
que se emiten con la intencion de provocar una afectacién en la dignidad de las
personas a través de expresiones hirientes, en tanto exceden los limites de la
libertad de expresion en un Estado democratico, al afectar los derechos de las personas
y su dignidad o ejercer discriminacion.

Por otra parte, la Sala Superior, en la sentencia recaida al expediente SUP-REP-245/2022
y acumulados, sefialé que durante la fase de instruccion del procedimiento sancionador,

8 Al emitir expresiones relacionadas con alguna de las siguientes hipotesis:

a) Convencer a los demas de que las mujeres no son aptas para la politica y por tanto deben ser excluidas de ella.
b) Tratar de disminuir las capacidades de las mujeres en la vida publica.

¢) Hacer que las mujeres tengan miedo de responder, al desmerecer los argumentos de las mujeres y cancelar su
nivel de respuesta.

d) Mostrar a las audiencias que los hombres salvan a las mujeres, denostando todos aquellos movimientos para lograr
el reconocimiento pleno de los derechos de las mujeres.

Al respecto se consider6 el estudio realizado por la organizacion inglesa “Demos”. Engendering Hate: The contours of
state-aligned gendered disinformation online (autoria de Ellen Judson, Asli Atay, Alex Krasodomski-Jones, Rose Lasko-
Skinner, Josh Smith, visible en: https://www.ndi.org/sites/default/files/engendering-hate-report-finalri2-201203174824 .pdf.
9 SUP-REC-602/2022.

10 véase lo resuelto en el SUP-REP-623/2018.

" Sordo, Tania. 2011. Los estereotipos de género como obstaculos para el acceso de las mujeres a la justicia. México:
SCJN. Consultable en:
https://odim.juridicas.unam.mx/sites/default/files/Los%20estereotipos%20de %209 %C3%A9nero%20como%200bst%C3
Y%A1culos%20para%20el%20acces0%20de%20las%20mujeres %20a%20la%20justicia%20-
%20Tania%20Sordo%20Ruiz%20SCJN.pdf.
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el dicho de la victima cobra especial preponderancia, pues ello permite agotar todas las
lineas de investigacion posibles que lleven al esclarecimiento de los hechos denunciados;
por lo que, una vez concluida la investigacion y a la luz de las pruebas que obren en el
expediente, la valoracion del testimonio de la victima debera llevarse a cabo en
adminiculacion con el resto de las probanzas.

Ademas, la referida Sala manifesté que la valoracion de las pruebas en casos de VPMRG
debe realizarse con perspectiva de género, en el cual no se traslade a las victimas
la responsabilidad de aportar lo necesario para probar los hechos, ello, con el fin de
impedir una interpretacion estereotipada a las pruebas, y se dicten resoluciones
carentes de consideraciones de género, lo cual obstaculiza, por un lado, el acceso de las
mujeres victimas a la justicia y por otro, la vision libre de estigmas respecto de las mujeres
gue se atreven a denunciar.

Asi, con base en lo expuesto, se puede concluir que las determinaciones de la autoridad
administrativa electoral, en torno a los procedimientos administrativos sancionadores
electorales, cuya materia de pronunciamiento sea algun tipo de VPRG debe cumplir con
los parametros especializados que han establecido las autoridades judiciales electores,
como ejes para la sustanciacion y resolucién de los mismos, tales como, un estandar
probatorio de especial naturaleza que no implique cargas excesivas o irracionales a la
presunta victima.

Tal es el caso del principio de reversion de la carga de la prueba, del cual se destaca
que, tratandose de la posible comision de actos de VPMRG, la sustanciacion para la
acreditacion de los hechos denunciados debe guardar ciertos parametros de racionalidad
en torno a las figuras de posible victima y presunto victimario, ello, porque se ha reconocido
que lo que subyace en este tipo de denuncias es un esquema de desigualdad histérica
entre hombres y mujeres y, a su vez, se ha determinado que, de ser el caso, deben
implementarse algun tipo de medidas para erradicar esas brechas de desigualdad
sustantiva.

1.3. Perspectiva de género

La perspectiva de género constituye un método analitico que debe aplicarse en aquellos
asuntos que implique posibles relaciones asimétricas de poder, prejuicios o patrones
estereotipicos, con el propdsito de identificar y eliminar circunstancias en virtud de las
cuales se produzcan distinciones, exclusiones o restricciones basadas en el género'*

Juzgar con perspectiva de género implica reconocer que histéricamente las mujeres han
enfrentado condiciones estructurales de desventaja derivadas de construcciones
socioculturales sobre los roles y expectativas asociadas a su sexo, lo que puede incidir en
el ejercicio efectivo de sus derechos.

12 Sirve como criterio orientador la Tesis aislada 1a. LXXIX/2015 (10a) emitida por la Primera Sala de la SCJN, de rubro:
"IMPARTICION DE JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO. DEBE APLICARSE ESTE METODO ANALITICO
EN TODOS LOS CASOS QUE INVOLUCREN RELACIONES ASIMETRICAS, PREJUICIOS Y PATRONES
ESTEREOTIPICOS, INDEPENDIENTEMENTE DEL GENERO DE LAS PERSONAS INVOLUCRADAS”, consultable
en: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, libro 15, febrero de 2015 (dos mil quince), tomo Il, pagina 1397,
registro:2008545.
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En ese sentido, la obligacion de juzgar bajo esta perspectiva exige a las autoridades
identificar y corregir posibles sesgos o efectos discriminatorios que, de manera expresa o
implicita, puedan derivarse del marco normativo aplicable, de las practicas institucionales
o de los hechos controvertidos.®

El Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Género de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion establece que, ante la existencia de un trato diferenciado, debe analizarse si éste
responde a criterios objetivos y razonables o si, por el contrario, se sustenta en
estereotipos de género o categorias sospechosas que tengan por objeto o resultado
impedir, anular o menoscabar el reconocimiento y ejercicio de derechos en condiciones de
igualdad.

Para ello, el Protocolo en cita propone analizar si dicho trato diferenciado:

e Implica la existencia subyacente de algun rol o estereotipo de género;

e Encuadra en alguna categoria sospechosa;

e Tiene por objeto o resultado impedir, anular o menoscabar el reconocimiento,
ejercicio o goce —en condiciones de igualdad— de algun derecho fundamental; ello,
partiendo de un examen que:

1) Permita visibilizar la asignacion diferenciada que socialmente; se hace de
papeles y tareas en virtud del sexo o género;

2) Revele las diferencias en oportunidades y derechos que siguen a esa
asignacion;

3) Evidencie las relaciones de poder originadas en estas diferencias;

4) Atienda la vinculacién que existe entre las cuestiones de género, raza, religion,
edad, etcétera;

5) Revise los impactos diferenciados de las leyes y politicas publicas basadas en
esas asignaciones, diferencias y relaciones de poder; y

6) Determine en qué casos un trato diferenciado es arbitrario y en qué casos
necesario.’

1.4. Caso Concreto

Del analisis integral del escrito de queja se advierte que la persona promovente, en su
calidad de integrante de la COPACO en una Unidad Territorial de esta Ciudad de México,
controvierte diversos hechos ocurridos el ocho de julio, durante el acto de entrega-
recepcion del expediente correspondiente a la COPACO del periodo 2023-2026, efectuado
en las instalaciones de la Direccion Distrital 12 de este Instituto.

En particular, refiere que, durante dicho acto, presidido por Luis Manuel Garcia Garcia,
en su calidad de Subcoordinador de Educacién Civica, Organizacion Electoral y
Participacion Ciudadana de la referida Direccion Distrital, se presentd un félder que

3 De acuerdo a la tesis aislada 1a. XXVI1/2017 (10a.) de la Primera Sala de la SCJN con el rubro: "JUZGAR CON
PERSPECTIVA DE GENERO. CONCEPTO, APLICABILIDAD METODOLOGIA PARA CUMPLIR DICHA
OBLIGACION”, consultable en: Gaceta Semanario Judicial de la Federacion, libro 40, marzo de 2017 (dos mil diecisiete),
tomo |, 443.

4 Ver pagina 64 del Protocolo SCJN.
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contenia diversa documentacion y se procedié a contabilizar las fojas que lo integraban,
sin que, a decir de la parte promovente, se revisara o identificara su contenido.

Ante dicha circunstancia, sefala que cuestiond la forma en que se estaba llevando a cabo
la entrega-recepcion y solicité informacién respecto del numero de actas de asamblea y
minutas de trabajo que integraban el expediente. En ese contexto, atribuye a la persona
probable responsable la expresién: “No es asi, ..., solamente se va a firmar de recibido.”

Asimismo, la parte promovente manifiesta que, ante la falta de informacion respecto del
contenido del expediente, comenzd a grabar con su teléfono celular lo ocurrido durante la
reunion. Sefala que, en el desarrollo de dicha interaccién, el probable responsable le
pregunto: “;Me estas grabando?” y al afirmar que si, procedioé a terminar con la referida
grabacion.

También refiere que José Carlos Pio Canseco Gomez intervino durante la reunion y
manifesto: “se recibe para posterior revision”; mientras que Elda Adriana Ramirez Garcia
pregunto: “pero si alguien de aqui no esta de acuerdo puede no firmar, ;no?”.

A partir de ese momento, la persona promovente sefiala que recuerda los dichos y escenas
ocurridos durante la reunién, aunque no su secuencia exacta. Asimismo, manifiesta que
José Carlos Pio Canseco Gomez le proporcionaba explicaciones en un tono que
percibié como de reconvencién, con la finalidad, desde su perspectiva, de disuadirla
de insistir en que la revision del contenido del expediente resultaba necesaria.

Por otra parte, refiere que durante la discusién Carlota Cabral Galindo se dirigié hacia
ella mediante diversas expresiones, entre ellas “jYa estuvo bueno!”, “Yo te hablo como se
me da la gana”, asi como los calificativos “chismosa”y “arrabalera”. Respecto de tales
hechos, la promovente atribuye a Luis Manuel Garcia Garcia una conducta omisiva, al
considerar que, en su calidad de funcionario electoral que presidia el acto, no intervino
para detener dicha situacion.

De igual forma, sefiala que Rafael Palomino Tovar, en el contexto de la discusion, le
manifesto: “; Tienes algo que decirme? Porque yo si tengo que deciry... [inaudible] jHasta
carcel!”.

Finalmente, la parte promovente refiere que, al retirarse de las instalaciones de la Direccidn
Distrital 12, fue abordada por Luis Manuel Garcia Garcia, quien le manifest6: “Calmate,
estas muy alterada” y, posteriormente, “Yo te noto muy alterada”. Desde su perspectiva,
dichas expresiones tuvieron como finalidad desacreditarla y constituyeron una forma de
manejo psicoldgico.

A partir de tales acontecimientos, la parte promovente considera que las conductas
denunciadas podrian constituir VPRG y/o VPMRG, al estimar que se obstaculizd su
participacion como integrante de la COPACO, se le descalific6 mediante expresiones
verbales, se le intimido y existid una omision de intervencién ante conductas que, desde
su perspectiva, afectaron el ejercicio de sus derechos politico-electorales.
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Ahora bien, a efecto de contar con mayores elementos respecto de las circunstancias en
que ocurrieron los hechos denunciados, obra en autos el archivo de video aportado por la
propia promovente, relacionado con el acto de entrega-recepcion referido.

De su contenido se advierten, entre otras, las siguientes expresiones e imagenes:

Contenido del video Imagenes

“Voz en off 1: Cuéntas asambleas, no
sabemos qué contiene, ¢;contiene cuantas
fojas?, ;cuantas, 200?

Persona 1: Aqui 231.

Voz en off 1: 231 fojas sin que sepamos qué
contienen, o sea, se va a recibir asi.

Persona 1: Es lo que vamos a ver, porque lo
va recibir Rogelio

Voz en off 1: Se recibe para posterior
revision.

Persona 1: Para revision, claro.

Voz en off 2: Para confirmar, si alguien al final
no esta de acuerdo, puede no firmar y darse
por no enterado.

Voz en off 1: No, mi pregunta es: no nos dicen
cuantas asambleas, nos estan dando un
numero de fojas y no sabemos el contenido.
¢Se va a recibir eso para posterior revision?
¢Estamos de acuerdo?

Persona 1: Asi es.

Voz en off: Luis, ;estamos de acuerdo?

Voz en off 3:Si hicieron lo mismo, punto.

Voz en off:;Es asi? ;Es asi, es asi?
Solamente.

Persona 1: jMe estas grabando!

Voz en off: Si, solamente.”

Asi, de una apreciacion preliminar del material aportado, se advierte que la interaccion
registrada se desarrolla en el contexto del acto de entrega-recepcion del expediente de la
COPACO y se encuentra relacionada, principalmente, con la inconformidad expresada por
la parte promovente respecto de la forma en que se estaba recibiendo la documentacion,
particularmente en cuanto a la falta de identificacion de las actas de asamblea, minutas de
trabajo y demas documentos que integraban el expediente, asi como con las explicaciones
proporcionadas por diversas personas presentes respecto de que la documentacion seria
objeto de una revisidon posterior y de la posibilidad de no suscribir el acta en caso de
desacuerdo.

En ese contexto, para efectos del analisis preliminar que corresponde realizar a esta
autoridad, resulta necesario distinguir las conductas directamente atribuidas a Luis
Manuel Garcia Garcia de aquellas realizadas por terceras personas, a fin de evitar
trasladar al probable responsable expresiones o actuaciones respecto de las cuales, en
principio, no se le atribuye una intervencién directa.

Bajo esta linea de pensamiento, respecto de Luis Manuel Garcia Garcia, el analisis
preliminar se circunscribe exclusivamente a las conductas que le son directamente
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atribuidas por la parte promovente, atendiendo a las circunstancias de modo, tiempo y
lugar en que presuntamente ocurrieron. Lo anterior, con el propdsito de determinar si de
los hechos expuestos y de los elementos aportados se desprenden indicios suficientes que
permitan advertir, de manera preliminar, la posible actualizacion de alguna conducta
constitutiva de VPRG y/o VPMRG.

Bajo esa consideracion, la materia de analisis se circunscribe, esencialmente, a los
siguientes aspectos:

1. Las manifestaciones que realizd6 durante el acto de entrega-recepcion,

particularmente la expresion “No es asi, ..., solamente se va a firmar de recibido”,
asi como la interaccion relacionada con la grabacion efectuada por la parte
promovente.

2. La presunta omision de intervenir ante las expresiones y conductas que la parte
promovente atribuye a otras personas presentes durante el desarrollo de la reunion.

3. Las expresiones que, de acuerdo con la parte promovente, le fueron formuladas al
retirarse de las instalaciones: “Céalmate, estas muy alterada” y “Yo te noto muy
alterada”.

Por tanto, el analisis que se realice respecto de tales conductas debera efectuarse de
manera preliminar, individualizada y contextual, con perspectiva de género, a fin de
determinar si de los hechos denunciados y de los elementos que obran en autos se
advierten elementos minimos de caracter indiciario que justifiquen el inicio de un
procedimiento administrativo sancionador, sin que ello implique realizar un
pronunciamiento respecto de la existencia o inexistencia de la infraccion
denunciada ni, en su caso, de la responsabilidad de persona alguna.

En ese sentido, tratandose de hechos denunciados como VPRG y/o VPMRG, el analisis
preliminar debe realizarse con perspectiva de género y atendiendo al contexto integral en
el que se desarrollaron las conductas, a fin de identificar si existen elementos minimos de
caracter indiciario que permitan advertir una posible afectacion al ejercicio de los derechos
politico-electorales de la promovente vinculada con su condicién de mujer.

Asimismo, dado que los hechos denunciados se encuentran vinculados con el ejercicio de
los derechos politico-electorales de la parte promovente en su calidad de integrante de la
COPACO, esta Comision considera necesario analizar, de manera preliminar, si las
conductas materia de estudio pudieran contener elementos minimos que permitan
presumir la probable actualizacion de Violencia Politica, en términos de lo previsto en el
articulo 4, inciso C), fraccion V, del Cddigo, con independencia del analisis especifico que
corresponde realizar respecto de la VPRG y/o VPMRG.

Para ello, resulta necesario analizar las circunstancias particulares en que ocurrieron los
hechos, las expresiones y conductas especificamente atribuidas al probable responsable,
asi como su posible incidencia en el ejercicio de los derechos politico-electorales de la
parte promovente, sin perder de vista que la sola existencia de un conflicto, de
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expresiones que pudieran resultar incomodas o de interacciones rispidas no
permite, por si misma, presumir la actualizacion de VPRG y/o VPMRG.

En primer término, respecto de la expresion “No es asi, Rocio, solamente se va a firmar
de recibido”, asi como de la interaccion relacionada con la grabacién efectuada por la parte
promovente, de un analisis preliminar se advierte que ambas manifestaciones se
produjeron en el contexto relacionado con la forma en que se desarrollaba el acto de
entrega-recepcion del expediente de la COPACO, particularmente ante los
cuestionamientos formulados por la parte promovente respecto del contenido de la
documentacion y de la mecanica empleada para su recepcion.

En ese sentido, aun cuando tales expresiones pudieron ser percibidas por la parte
promovente como incomodas o adversas, de los elementos que obran en autos no se
advierten, siquiera de manera indiciaria, referencias a su condicion de mujer, estereotipos
de género, lenguaje sexista, roles tradicionalmente asignados a las mujeres o parametros
diferenciados entre hombres y mujeres vinculados con el ejercicio de su encargo.

Por el contrario, de manera preliminar, las manifestaciones atribuidas al probable
responsable se encuentran vinculadas con la dinamica del acto de entrega-recepcion y
con la inconformidad por parte de la promovente respecto de la revision del expediente,
sin que de las pruebas aportadas pueda desprenderse una referencia, explicita o implicita,
a su condicion de mujer.

En segundo término, respecto de la presunta omision de intervenir ante las expresiones
formuladas por otras personas presentes en la reunion, debe distinguirse que los
calificativos “chismosa”y “arrabalera”, asi como las expresiones “Ya estuvo bueno!”y “Yo
te hablo como se me da la gana”, fueron atribuidos a una tercera persona y no al probable
responsable.

Por tanto, dichas expresiones no pueden ser trasladadas automaticamente a Luis Manuel
Garcia Garcia como conductas directamente realizadas por él. Respecto de éste, la
conducta materia de analisis consiste unicamente en la supuesta falta de intervencion
frente a la interaccion suscitada entre las personas presentes.

Sobre este punto, de las constancias que obran en autos no se advierten elementos
minimos que permitan vincular dicha conducta omisiva con la condicién de mujer de la
parte promovente, ni elementos que permitan presumir que la falta de intervencion
obedecié a estereotipos, prejuicios o patrones de género, o que tuviera como finalidad
limitar su participacion en el acto.

De igual forma, las pruebas aportadas tampoco permiten advertir, siquiera
preliminarmente, que dicha omision hubiera producido una afectacién concreta al ejercicio
de los derechos politico-electorales de la promovente. De los propios hechos narrados se
desprende que ésta participd en el acto de entrega-recepcion, formuld cuestionamientos
respecto de la documentacién, manifest6 su desacuerdo con la forma en que se
desarrollaba la diligencia y decidié no suscribir el acta correspondiente.
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En tercer término, por cuanto hace a las expresiones “Calmate, estas muy alterada”y “Yo
te noto muy alterada”, atribuidas directamente al probable responsable, aun cuando la
parte promovente considera que tuvieron como finalidad desacreditarla y que constituyeron
una forma de manejo psicolégico, de su analisis preliminar y contextual no se advierten
elementos que permitan asociarlas con su condiciéon de mujer.

En efecto, las expresiones, por si mismas, no contienen referencias al género de la
promovente ni aluden a caracteristicas, capacidades, comportamientos o roles
socialmente atribuidos a las mujeres. Tampoco se advierte, de los elementos existentes
en autos, algun dato adicional que permita sostener preliminarmente que dichas
manifestaciones hubieran sido formuladas por razén de género o que hubieran generado
un impacto diferenciado en su perjuicio derivado de su condicién de mujer.

Ahora bien, aun cuando las conductas denunciadas deben analizarse de manera
individualizada, también corresponde apreciarlas en su contexto integral, a fin de evitar
que su estudio fragmentado invisibilice una posible situacién de violencia o desigualdad.

Desde esa perspectiva, de las constancias que obran en autos se advierte preliminarmente
que los hechos tuvieron lugar en el contexto de una controversia relacionada con el
desarrollo del acto de entrega-recepcion del expediente de la COPACO saliente,
particularmente respecto de la forma en que se recibia la documentacion, las explicaciones
proporcionadas por las personas presentes y los cuestionamientos formulados por la parte
promovente respecto de su contenido.

Asi, de una valoracion preliminar y conjunta de los hechos y de las pruebas aportadas, no
se advierten elementos que permitan vincular dicha controversia con la condicion de mujer
de la promovente, ni datos que permitan presumir que las conductas atribuidas al probable
responsable estuvieron motivadas por razones de género o que se sustentaron en
estereotipos, roles, prejuicios o patrones discriminatorios.

Lo anterior no implica calificar la pertinencia, correccién o idoneidad de las expresiones o
conductas desplegadas durante la reunion, ni determinar si éstas pudieran generar
consecuencias en un ambito distinto al electoral; unicamente permite advertir que, en esta
etapa preliminar y con base en los elementos que obran en autos, no existen elementos
minimos de caracter indiciario que permitan presumir que las conductas atribuidas
al probable responsable estén vinculadas con razones de género o que puedan
constituir VPRG y/o VPMRG.

Sin que pase desapercibido para esta autoridad, que del analisis integral del escrito de
queja, se advierte que realiza diversas manifestaciones atribuidas a otras personas que
participaron en el acto de entrega-recepciéon, esta Comision considera necesario
también analizarlas de manera individualizada y en el contexto integral en el que se
desarrollaron, a efecto de determinar si de ellas se advierten elementos minimos de
caracter indiciario que permitan presumir la probable comisién de VPRG y/o VPMRG por
dichas personas.

Bajo este contexto, del escrito de queja se advierte que la parte promovente alude que,
Carlota Cabral Galindo, durante el desarrollo de la discusion, ésta elevo la voz y se dirigio
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hacia ella mediante las expresiones “jYa estuvo bueno!”y “Yo te hablo como se me da la
gana”, asi como con los calificativos “chismosa”y “arrabalera”.

Al respecto, de una apreciacion preliminar y contextual de tales expresiones, se advierte
que éstas se produjeron en el marco de una discusién surgida durante el acto de
entrega-recepcion, en la que distintas personas manifestaron posiciones respecto de la
forma en que debia recibirse y revisarse la documentacion correspondiente a la COPACO.

Si bien los calificativos referidos pueden ser percibidos como desagradables o rispidos,
esa circunstancia, por si misma, no permite presumir que hayan sido formulados por razén
de género; ademas de las constancias que obran en autos no se advierten elementos
minimos que permitan asociarlos con la condicion de mujer de la parte promovente, con
estereotipos o roles de género, ni con concepciones diferenciadas respecto de la forma en
que una mujer debe comportarse, expresarse o ejercer las funciones inherentes a su
encargo.

En particular, sin prejuzgar sobre la pertinencia o correccidn de las expresiones utilizadas,
en esta etapa preliminar tampoco se cuenta con elementos que permitan advertir que los
calificativos “chismosa”y “arrabalera” hubieran sido empleados por la condicion de mujer
de la promovente, 0 que estuvieran sustentados en un estereotipo de género dirigido a
cuestionar su capacidad, legitimidad o aptitud para participar como integrante de la
COPACO.

De ahi que, aun cuando tales expresiones evidencian una interaccion rispida entre las
personas involucradas, la existencia de una confrontaciéon verbal o de expresiones
ofensivas no permite, por si misma, presumir la probable actualizacién de VPRG y/o
VPMRG, pues para ello deben existir, cuando menos, elementos indiciarios que permitan
vincular la conducta con razones de género y con una posible incidencia en el ejercicio de
los derechos politico-electorales de la promovente.

Por otra parte, respecto de Rafael Palomino Tovar, la parte promovente refiere que,
durante la misma discusion, éste le manifesto: “; Tienes algo que decirme? Porque yo si
tengo que decir y... [inaudible] jHasta carcel!”.

De manera preliminar, dicha expresién también se encuentra inserta en el contexto de la
discusién suscitada durante el acto de entrega-recepcion. Si bien su contenido pudo ser
percibido por la parte promovente como intimidatorio o confrontativo, no se advierten
elementos minimos que permitan asociarlo con su condicion de mujer, ni referencias
expresas o implicitas sustentadas en estereotipos, roles, prejuicios o patrones de género.

Asimismo, de los elementos que obran en autos no se desprenden datos que permitan
presumir, en esta etapa, que dicha manifestacién hubiera estado dirigida a inhibir la
participacion de la promovente en la COPACO por razones de género, ni que su
contenido se encontrara vinculado con una concepcién diferenciada respecto de la forma
en que las mujeres deben ejercer sus derechos de participacion ciudadana.

Por cuanto hace a Elda Adriana Ramirez Garcia, la promovente refiere haberla
escuchado preguntar: “pero si alguien de aqui no esta de acuerdo puede no firmar ;no?”.
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De una apreciacion preliminar, dicha intervencion se encuentra directamente relacionada
con la mecanica del acto de entrega-recepcion y con la posibilidad de que las personas
presentes manifestaran su desacuerdo mediante la decision de no suscribir el documento
correspondiente.

En ese sentido, de dicha expresion no se advierten elementos que, siquiera de manera
indiciaria, se encuentren relacionados con la condicion de mujer de la promovente o que
impliquen una descalificacién de su participacion; por el contrario, su contenido se
circunscribe a una cuestidon relacionada con la posibilidad de no firmar el acta en
caso de desacuerdo, sin que corresponda en esta etapa atribuirle un alcance distinto al
que objetivamente se desprende de la propia manifestacion.

Ahora bien, el analisis conjunto de estas intervenciones tampoco permite arribar
preliminarmente a una conclusioén distinta. En efecto, de las constancias que obran en
autos se advierte que las expresiones tuvieron lugar durante una interaccion colectiva
derivada de diferencias respecto de la forma en que se desarrollaba el acto de
entrega-recepcidon, en cuyo curso se suscitaron cuestionamientos, explicaciones,
desacuerdos y confrontaciones verbales entre algunas de las personas presentes.

Asi, aun cuando durante el desarrollo de la reunion se hubieran presentado interacciones
rispidas, expresiones incomodas o situaciones que pudieron resultar desagradables
para la promovente, ello no permite, por si mismo, presumir que tales conductas
constituyan VPRG y/o VPMRG. Para justificar el inicio de un procedimiento sancionador
por dichas infracciones resulta necesario que de los hechos y de los elementos aportados
se adviertan, cuando menos de manera indiciaria, circunstancias que permitan relacionar
las conductas con razones de género y con una posible afectacién al ejercicio de sus
derechos politico-electorales.

En el caso, de una valoracion preliminar de las intervenciones atribuidas a las terceras
personas referidas, no se advierten expresiones dirigidas a la parte promovente por
su condicion de mujer; referencias a estereotipos, roles o prejuicios de género;
cuestionamientos a su capacidad para desempeiar su encargo sustentados en
dicha condicion; ni elementos que permitan presumir un trato diferenciado respecto
de aquel que pudiera dirigirse a una persona de distinto género en circunstancias
semejantes.

Tampoco se desprende preliminarmente que tales intervenciones hubieran impedido
materialmente a la parte promovente participar en la reunioén, formular cuestionamientos
respecto del contenido del expediente, manifestar su inconformidad o decidir no suscribir
el acta correspondiente.

Por tanto, sin minimizar que algunas de las interacciones narradas pudieron resultar
desagradables o confrontativas, de los elementos que obran en autos no se advierten
elementos minimos de caracter indiciario que permitan vincular las conductas atribuidas a
dichas personas con razones de género o presumir que, por sus caracteristicas y contexto,
pudieran constituir VPRG y/o VPMRG.
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Ahora bien, con independencia de que del analisis preliminar previamente realizado no se
adviertan elementos que permitan vincular las conductas denunciadas con razones de
geénero, esta Comision considera necesario analizar si éstas pudieran contener elementos
minimos que permitan presumir la probable actualizacion de Violencia Politica.

Al respecto, de una valoracion preliminar, individualizada y contextual de los elementos
que obran en autos, no se advierten indicios suficientes que permitan presumir que las
conductas materia de analisis hubieran tenido por objeto o resultado sesgar, condicionar,
restringir, impedir, menoscabar, anular, obstaculizar, excluir o afectar el reconocimiento,
goce o ejercicio de los derechos politico-electorales de la parte promovente o de las
prerrogativas inherentes a su calidad de integrante de la COPACO.

En efecto, de las propias constancias se advierte que la parte promovente participé en
el acto de entrega-recepcion, formulé los cuestionamientos que estimoé pertinentes
respecto de la documentacién presentada, manifesté su inconformidad con la forma
en que se desarrollaba dicho acto y decidié no suscribir el acta correspondiente.
Incluso, del material aportado se desprende que planteé directamente sus
cuestionamientos respecto de la revision de la documentacién y obtuvo diversas
respuestas de las personas presentes, sin que se adviertan, siquiera de manera preliminar,
elementos que permitan presumir que las conductas analizadas hubieran impedido,
restringido u obstaculizado materialmente el ejercicio de las funciones inherentes a
su encargo.

En ese sentido, aun cuando durante el desarrollo del acto se suscitaron diferencias,
interacciones rispidas y expresiones que pudieron resultar incomodas, desagradables o
confrontativas para la parte promovente, tales circunstancias no permiten, por si
mismas, presumir la probable actualizacion de Violencia Politica, pues de los
elementos que obran en autos no se advierte, de manera preliminar, una incidencia en el
reconocimiento, goce o ejercicio de sus derechos politico-electorales o de las prerrogativas
inherentes a su encargo.

Por tanto, sin que ello implique un pronunciamiento de fondo respecto de las conductas
denunciadas, tampoco se advierten elementos minimos de caracter indiciario que
justifiquen el inicio de un procedimiento administrativo sancionador por la probable
comision de Violencia Politica.

Por tanto, al actualizarse la causal de improcedencia prevista en el articulo 25, fracciones
[ll, inciso d) y IV, inciso a) y b) del Reglamento, atendiendo a las conductas
especificamente atribuidas a cada una de las personas involucradas y conforme al analisis
individualizado previamente realizado, se determina el DESECHAMIENTO del escrito de
queja, respecto de Luis Manuel Garcia Garcia, Carlota Cabral Galindo, Rafael
Palomino Tovar y Elda Adriana Ramirez Garcia, al no advertirse, del analisis preliminar
de los elementos que obran en autos, una base indiciaria minima que permita presumir
razonablemente la existencia de hechos que pudieran constituir alguna de las infracciones
denunciadas o la intervencion de la persona sefialada como probable responsable, asi
como de las personas que se sefalan en el escrito de queja que se les atribuyen por la
presunta comision de VPRG y/o VPMRG, sin que dicha determinacién comprenda los
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hechos atribuidos a José Carlos Pio Canseco Gémez, respecto de los cuales se
reserva el pronunciamiento en los términos que se precisan mas adelante.

Finalmente, por cuanto hace a José Carlos Pio Canseco Gémez, la promovente refiere
que, durante el desarrollo del acto de entrega-recepcion, éste intervino sefialando que el
expediente “se recibe para posterior revisibn” y que, posteriormente, le proporciono
diversas explicaciones en un tono que percibié como de reconvencion, con la finalidad,
desde su perspectiva, de disuadirla de insistir en que la revision del contenido del
expediente resultaba necesaria.

Al respecto, esta Comision advierte que, con los elementos que actualmente obran en
autos, no es posible determinar, siquiera de manera preliminar, las circunstancias
particulares en que se desarrollé dicha interaccion, su contexto integral, el
contenido especifico de las manifestaciones atribuidas a dicha persona, ni los
elementos objetivos a partir de los cuales la parte promovente refiere que éstas
fueron realizadas en un tono de reconvencion.

En efecto, si bien del material que obra en autos se advierte la intervencion relacionada
con que la documentacién seria recibida para su posterior revision, no se cuenta con
mayores elementos que permitan esclarecer la interaccion posterior referida por la
parte promovente ni determinar, en esta etapa, si ésta se circunscribié a una
diferencia respecto de la mecanica del acto de entrega-recepcion o si pudiera
contener algun elemento que, analizado con perspectiva de género, resulte relevante
para efectos de la posible actualizacion de VPRG y/o VPMRG.

Por tanto, a diferencia de las conductas previamente analizadas, respecto de las cuales
existen elementos indiciarios suficientes para realizar un analisis preliminar sobre su
contexto y contenido, en el caso de José Carlos Pio Canseco Gomez esta Comision
considera que no cuenta, por el momento, con elementos suficientes para
determinar lo conducente, pues hacerlo implicaria asumir circunstancias respecto de una
interaccién que no se encuentra suficientemente esclarecida en autos.

En ese sentido, la insuficiencia de elementos que se advierte en este punto no deriva de
que las constancias permitan descartar preliminarmente la existencia de elementos
relacionados con el género, sino de que la interaccion denunciada no se encuentra
suficientemente esclarecida para efectuar dicho analisis. Por ello, en este momento
tampoco resultaria juridicamente adecuado concluir que la conducta carece de elementos
minimos que pudieran resultar relevantes para el estudio de la VPRG y/o VPMRG.

Aunado a ello, esta autoridad advierte que José Carlos Pio Canseco Gomez
actualmente forma parte de la integracion de la COPACO de la que la persona
promovente es parte, circunstancia que resulta relevante para el analisis del contexto en
que se desarrollan las relaciones entre las personas integrantes de dicho érgano de
representacion ciudadana y para garantizar, desde una perspectiva de maxima proteccion,
el pleno ejercicio de los derechos de la promovente.

Lo anterior no implica presumir la existencia de una conducta infractora ni efectuar
valoracion alguna respecto de la responsabilidad de dicha persona, sino Unicamente
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reconocer que, atendiendo al deber reforzado de esta autoridad en asuntos en los que se
aducen hechos posiblemente constitutivos de VPRG y/o VPMRG, resulta necesario contar
con mayores elementos que permitan esclarecer las circunstancias particulares de la
interaccion denunciada antes de adoptar una determinacion.

En consecuencia, se reserva el pronunciamiento respecto de los hechos atribuidos a
José Carlos Pio Canseco Gomez, hasta en tanto esta autoridad cuente con mayores
elementos que permitan determinar lo que en Derecho corresponda, sin que la presente
determinacién implique prejuzgar sobre la existencia o inexistencia de las infracciones
denunciadas.

Lo anterior, toda vez que, a la fecha no se cuenta con elementos suficientes para
determinar lo que en derecho corresponde, por lo que con la finalidad de obtener indicios
minimos necesarios que permitan realizar el pronunciamiento sobre el inicio o no del
presente procedimiento, esta autoridad requiere realizar requerimientos y diligencias de
investigacion que resultan necesarias para poder emitir la determinacion respecto a si
concurren circunstancias que justifiquen el inicio de un procedimiento; por lo cual, lo
conducente es RESERVAR EL PRONUNCIAMIENTO DE INICIO O NO DE UN
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR EN CONTRA DEL C. JOSE
CARLOS PIO CANSECO GOMEZ, en tanto se cuente con los elementos necesarios para
emitir dicho pronunciamiento, lo anterior, de conformidad con el articulo 20 con relacién al
83 del Reglamento.

VIL. Medidas cautelares y/o de Tutela Preventiva y Medidas de Proteccion

Del escrito de queja, se advierte que la parte promovente solicitdé que se decreten en su
favor las siguientes medidas cautelares'® y de proteccion:

e Implementar las acciones necesarias para salvaguardar su integridad, reputacion,
imagen y el ejercicio de sus derechos politico-electorales.

o Ordenar a las personas sefialadas como responsables abstenerse de realizar, a
través de redes sociales, actos que denigren su persona y dignidad, al considerar
que existe un riesgo de que se genere un dafo irreparable.

Al respecto, toda vez que esta Comision ha determinado que no se cuenta con indicios
sobre una posible falta o violacién en materia electoral, y en virtud de que se ha decretado
el desechamiento de la presente queja y, consecuentemente, el no inicio del
procedimiento, con la salvedad de que se ha reservado el pronunciamiento sobre los
hechos senalados en el apartado anterior, por las razones que han sido expuestas, resulta
IMPROCEDENTE el dictado de medidas cautelares, al no contarse con los elementos
minimos para su dictado, de conformidad con los articulos 56 y 57 del Reglamento.

Asimismo, se considera que no ha lugar al dictado de medidas de proteccién, en virtud
de que no se advierten elementos o circunstancias que ameriten o justifiquen, de manera

5 No pasa inadvertido para esta autoridad que las medidas solicitadas por la persona promovente, atendiendo a su
naturaleza, constituyen propiamente medidas de proteccion. No obstante, dado que en su escrito de queja las identifica
expresamente como medidas cautelares, se realizara su analisis de manera conjunta, con la salvedad conceptual
previamente sefalada.
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urgente o inmediata, la necesidad de su emisién. Ello, pues desde una optica preliminar
no se desprende algun elemento, hecho o circunstancia que permita considerar que las
conductas denunciadas tengan como consecuencia una potencial afectacién a los
derechos a la vida, integridad fisica, libertad o seguridad de la persona promovente, ni que
la coloquen en una situacion de vulnerabilidad o peligro que requiera la adopcion de
medidas de proteccion por parte de esta autoridad sustanciadora.

En consecuencia, y aunado a que mediante el presente acuerdo se determina el
desechamiento de la queja y, por ende, el no inicio del procedimiento correspondiente, no
se advierten elementos minimos de caracter indiciario que justifiquen la emisién de
las medidas de proteccidn solicitadas, de conformidad con lo previsto en los articulos
90 y 91 del Reglamento.

VIII. Vista al Contraloria Interna de este Instituto

Finalmente, de conformidad con lo previsto en el articulo 76 del Reglamento; asi como en
los articulos 1, 2, 7 y 9 del Cédigo de Etica del Instituto Electoral de la Ciudad de México,
atendiendo a la naturaleza de las conductas atribuidas al probable responsable y toda vez
que de las constancias que integran el expediente, toda vez que pudieran advertirse
hechos que, en su caso, podrian ser contrarios a algun principio y/o valor de la funcion del
servicio publico de las personas servidoras publicas de este Instituto Electoral, y toda vez
que esta Comisidbn no cuenta con atribuciones para calificarlos y/o estudiarlos, se
considera hacer del conocimiento de la Contraloria Interna de este Instituto. En
consecuencia, esta Comision considera pertinente dar vista a dicho érgano, con copia
certificada de las constancias que integran el presente expediente.

Lo anterior, a efecto de que, en el ambito de sus atribuciones y competencias, realice el
analisis que estime conducente y, de ser procedente, determine lo que en Derecho
corresponda respecto de las conductas atribuidas al probable responsable, asi como sobre
la posible actualizacion de alguna responsabilidad de caracter administrativo, sin que la
presente determinacion implique prejuzgar sobre la existencia de responsabilidad alguna.

IX. Impugnacion

La presente determinacién es impugnable mediante el Juicio Electoral, atento a lo
dispuesto en los articulos 37, fraccion |, 102, 103, fraccion V de la Ley Procesal.

X. Notificacion

Notifiquese por correo electrénico a la persona promovente, y, PUBLIQUESE en los
estrados de las oficinas centrales por un plazo de TRES DIAS, contados a partir del
siguiente en que surta efectos dicha fijacion y en los estrados electrénicos de este
Instituto Electoral; lo anterior, en cumplimiento al principio de maxima publicidad, previsto
en los articulos 2, parrafo tercero del Cédigo; asi como 33 y 45 del Reglamento.

ASI, lo aprobaron por unanimidad de votos, en lo general, las Consejeras integrantes
presentes de la Comision; mientras que, en lo particular, respecto con la vista ordenada

en el punto VIl del presente Acuerdo, se aprobd por mayoria de dos votos (con el voto
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de calidad de la consejera presidenta) y con un voto en contra de la Consejera Cecilia
Aida Hernandez Cruz. En ese sentido, firman las Consejeras Electorales presentes de la
Comision. CONSTE.

MARIA DE LOS ANGELES GIL CECILIA AIDA HERNANDEZ CRUZ
SANCHEZ CONSEJERA ELECTORAL E
CONSEJERA ELECTORAL Y INTEGRANTE
PRESIDENTA EN FUNCIONES'® DE LA COMISION PERMANENTE DE
DE LA COMISION PERMANENTE DE QUEJAS
QUEJAS

El presente documento cuenta con firma electrénica, la cual posee validez juridica, de conformidad con lo
previsto en el Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad de México IECM/ACU-CG-
122/2020.

s De conformidad con lo dispuesto en el articulo 58 del Reglamento de sesiones del Consejo General y
Comisiones del Instituto Electoral de la Ciudad de México.
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